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Tiirkiye’de medya ve siyasete dair 6nemli bir mesele de “particilik” olgusudur.
Particilik, TDK Cevrimi¢i Tiirk¢e Sozlik’te “Bir partiden yana olma, firkacilik,
partizanlik.” olarak yer almaktadir. Particilik, yaygin bir benzetmeyle, takim tutar gibi
parti tutmaktir. Nasil ki ¢ok kotii bir miicadele sergileyen, her magta maglubiyete
ugrayan, siirekli sahadan yenik ayrilan, oyunculart her magta hata yapan, oyunun
kurallarina, gelenegine, etik degerlerine aykir1 hareket, s6z ve uygulamalarda bulunan bir
takim taraftarlarinca desteklenmeye devam ediliyorsa; benzer davranislari siyaset
sahasinda sergileyen partilerin de se¢gmenler tarafindan desteklenmeye devam etmesi
“particilik” olarak adlandirilabilir.

Taraftarlik olgusunu besleyen en 6nemli arag medyadir. Ozellikle futbol
organizasyonlarinin medya vasitasiyla sagladigi reklam gelirlerinin hangi boyutlara
vardigi herkesin malumudur. Tiirkiye 6zelinde de ii¢ biiylik takimm medyayla olan
miinasebetini reklam gelirleri baglami disinda diisiinmek imkansiz gibidir. Futbol ile
medya arasindaki iliski g¢ercevesinde taraftarlarin durumu ise miisteri mesabesinde
kalmaktadir. Ug biiyiikk takim, “taraftarlar” aralarinda boliismiisler ve oyunlarma
bakmaktadirlar. Diger takimlarin taraftarlari ise yalnizca yerelde kalabilmekte, medyada
yer bile bulamamaktadir. Ug biiyiik takimin taraftarlari ise asla takim degistirmemekte;
degistirenler “donek” tabir edilerek ayiplanmaktadir.

Siyaset oyununda da adeta {i¢ biiyiik parti segcmenleri aralarinda boliismiislerdir.
Medya ise futbolda oldugu gibi, {li¢ biiyiikk siyasi partinin propagandasini yaparak
segmenleri diri tutmanin ¢abasi igerisindedir. Buradaki ¢ikar iliskisinin yerini ise
ekonomi-politik arka plan almaktadir. Boylece diger siyasi partilerin esamesi bile
okunmamaktadir. Onlarin adlar1 sadece li¢ biiylik siyasi parti ile olan iliskileri
cergevesinde anilmaktadir. Onlarin se¢gmenleri de futboldaki kiigiik takimlarin taraftarlari
gibi, yerelde kalmaktadir. Ug biiyiik siyasi partinin segmenleri de baska partiye oy
vermeyi diistinmemektedirler.

Medyada bir partinin siirekli giindemde tutulmasi, ona 6nem verilmesi “particilik”
olgusunu giiclendirir. Fakat particilik olgusunun derinde yatan baska sebepleri de
bulunmaktadir. Bunlar1 sosyo-kiiltiirel bir ¢cercevede ve tarihsel bir diizlemde ele almakta
fayda vardir.

Particilik, temelde bir demokrasi sorunudur. Bunun kokleri ise Ikinci Diinya
Savasinin hemen ertesine kadar gotiiriilebilir. Zira Tiirkiye’nin bi¢imsel anlamda
demokrasiye gecisi bu déneme rastlamaktadir. Ikinci Diinya Savasini Batili devletlerin
kazanmas1 Tiirkiye’yi tarafsizlik politikasindan vazgecirerek Bati’ya yonelmeye sevk
etmistir. Bat1 ise demokrasi temelinde yeni bir diinya diizeni kurmaktadir. Almanya ve
Italya gibi devletler bile demokratik diizene gegmeye baslamistir. Dolayisiyla Batr’y1
kendisine taraf olarak se¢en Tiirkiye’nin de demokrasiye ge¢cmesi gerekmistir.



Ashinda Tiirkiye’nin demokratik sisteme gecisi, Batililasma siirecinin bir
asamasidir. Yalmzca ikinci Diinya Savasi sonrasi olusan diinya konjonktiirii bu asamayi
hizlandirmigtir. Fakat Tiirk halkinin ¢ogu demokrasiden haberdar degildir. Boyle bir
anlayisla yogrulmamstir. Zaten o dénemlerde, hele hele diinya savasinin getirdigi kitlik
icinde karnini zor doyurmaktadir. Bunun disinda Cumhuriyet’in kurulmasiyla beraber
halka tepeden inme uygulamalarin getirilmesi halkin biiyiik bir kesiminde tepkilere yol
acmustir. Dolayisiyla daha o déonemde halk aslinda ikiye boliinmiis haldedir. Bir tarafta
Cumhuriyet’in getirdiklerine siki sikiya bagli bir kesim, diger tarafta ozellikle
Cumhuriyet Halk Partisi’nin 23 yillik tek parti iktidarindan bikmis, farkli diistince
yapilarina sahip kesim.

Iste boyle bir ortamda Tiirkiye cok partili siyasi hayata gecmistir. Yeni kurulan
Demokrat Parti ise CHP’nin 23 yillik tek parti iktidarindan bikmis, farkli diisiince ve ¢ikar
sahibi biitiin kesimlerin bir si§inag1 olmustur. Zamanla bu kesim arasinda béliinmeler de
yasanmig ve farkli siyasi partiler kurulmustur (Hiirriyet Partisi gibi). Bunun disinda
yeniden CHP’ye oy vermeye baglayan se¢gmenler de olmustur. Ancak ¢ogunluk DP’yi
desteklemeye devam etmistir. Oyle ki 6zellikle 1954°ten sonra ekonominin kétiiye
gitmesine ragmen 1957 se¢imlerinde DP, oylar1 diismesine karsin yine de tek basina
iktidar olmustur.

DP’nin 1950-1960 doneminde kesintisiz bir sekilde iktidarda kalmasinin temel
nedeni icraatlar1 degil, fakat muhafazakar kesimi arkasina almasidir. Ozellikle Arapca
ezani geri getirmesi DP’nin {lilkedeki muhafazakarlarin gonliinii kazanmasina yetmistir.
Nitekim, bu tilkedeki muhafazakarlarin belirli bir kesimi, Tiirkge ezan uygulamasini
unutmadigr miiddetce CHP’ye oy vermeyeceklerini bugiline kadar her secimde
gostermislerdir.

Ulkenin &nemli bir kesimi tarafindan desteklenen DP’nin 1960 yilinda askeri
darbe ile devrilmesi ve Adnan Menderes, Fatin Riistii Zorlu ve Hasan Polatkan’in idam
edilmeleri muhafazakar tabanin CHP’ye karsi olan hincin1 daha da artirmistir. Zira o
donemde darbenin CHP destekli yapildig1 goriisti 6nemli 6l¢iide yer tutmustur.

Ulkenin laik kesimi ise DP nin &zellikle ezan1 Arapca olarak okutmasi karsisinda
tereddiit yasamistir. Nitekim donemin DP milletvekillerinden bazilari Atatiirk’iin
inkilaplarina uygun davranmasi noktasinda kendi partisini uyarma ihtiyact duymustur.
CHP se¢meninin bir kismi laiklik g¢ergevesinde her zaman Tirk¢e ezanla ilgili bir
hassasiyet tasimustir. Oyle ki belli araliklarla giiniimiizde dahi bu tartismalarin tekrar
tekrar giindeme tagindigi gortiilmektedir.

Bu baglamda Tiirkiye’de particilik anlayisinin yeni bir sey olmadigi ve ¢ok partili
siyasi hayata gecilmesiyle beraber toplumdaki laikeilik tartigmalar1 cergevesinde
sekillendigi sOylenebilir. Nitekim 1960 ihtilali sonras1 1970’ler Tiirkiye’sinde sag ve sol
ayriminin arka planinda yine dini bir ¢ergeve vardir. Tiirkiye’de muhafazakar tabanin
cogunlugu sag partilere oy verirken laik¢i kesim sol partilere oy vermistir.

Ozellikle 28 Subat 1997’ye gelindiginde bu ayrim ¢ok net bir sekilde kendini
gostermistir. Basortiisii tartismalar1 tamamen laik¢ilik cergevesinde yapilmistir. Bu



donemde muhafazakarlarin CHP’ye oy vermesi diigiiniilemez. Ayn sekilde laiklerin de
sag partilere oy vermesi diisiiniilemez bir seydir.

Gorildiigii gibi Tiirkiye’de particilik olgusunun olusmasinda, ortaya ¢ikmasinda
ve gelismesinde laikg¢ilik tartismalar1 6nemli yer tutmaktadir. Bu tartismalari besleyen en
onemli figiir ise vesayet olmustur. Nitekim 1960 darbesiyle baslayan darbeler silsilesi
vesayetin en net yansimalari arasinda yer almistir. 28 Subat siireci de vesayetin laikligi
nasil aragsallastirdiginin en agik tezahiirli olmustur.

Bu noktada dikkat edilmesi gereken bir husus, vesayetin laikgilik ¢ercevesinde
ortaya c¢ikardigi tartismalarin particilik anlayisina sebep oldugudur. Yoksa vesayetin
kendisi particilik anlayiginin gelismesini amaglayarak hareket etmis degildir. Vesayetin
hangi amaglarla darbeler ve muhtiralar diizenledigi apayri bir konudur. Burada sadece
vesayetin darbe ve muhtiralarla olusturdugu atmosferin particilik anlayisini pekistirdigi
ifade edilmeye ¢alisilmaktadir.

2007 yilina gelindiginde vesayet e- muhtira ile tekrar sahneye ¢ikmak istemistir.
Fakat basarili olamamistir. Burada dikkati ¢eken husus, vesayetin yine laikligi temel
alarak bir ¢ikis yapmak istemesidir. Nitekim Tiirkiye’de vesayetin giiclinii yitirmesiyle
laik¢ilik tartigsmalart da bitmistir. Fakat yasanmis olan tartismalarin etkileri 6zellikle 40
yas lizerindeki glinlimiiz segmenlerinin siyasi partilere yaklagimini sekillendirmistir. Bu
yas grubu vesayetin laikgilik tartismalari etrafinda olusturmus oldugu ortamda
bliylimiistiir. Buna gore belirli bir kismi, hangi tarafa yakinsa o tarafin partisini
savunmaya devam etmistir. Geng segmenlerde ise (asirilar harig) particilik anlayisinin
diger yas gruplarindaki kadar yogun olmadig1 goriilmektedir. Zira yetistikleri ortamda
vesayetin cikardigr laikgilik tartigmalar1 yaganmamistir. Bu da onlar1 parti seciminde
“ideolojik’ arka planlara itmemistir.

Vesayetin zayiflamast “particilik” olgusunu da zayiflatmistir. Fakat bu durum
siyasi partilerin istedikleri bir sey olmamistir. O nedenle yeni tartigmalar ekseninde
particilik diistincesi gelistirilmeye ¢aligilmistir. Bu baglamda iktidar partisinin “ge¢misi”
anlatma ugrasi daha iyi anlasilabilecektir. Gegmisi simdinin genglerine anlatmak, yapilan
hizmetler baglaminda oldugu gibi o6zellikle darbeler ve basortiisii tartismalarini da
icermektedir. Boylece muhafazakar kesimin hafizasini diri tutmak amaglanmaktadir. Son
zamanlarda 1 milyon geng iiye projesi de bu baglamda degerlendirilebilir. Muhalefet ise
belli araliklarla “dolayli darbe” imalar1 ve Tiirk¢e ezan meselesini giindeme tasiyarak
ayni amaci giitmektedir. Bu noktada yeni sistemle beraber ifade edecek olursak, Cumhur
Ittifak1 “beka” kavramu etrafinda se¢gmenlere seslenerek yasanan siireci adeta yeni bir
Milli Miicadele Donemi olarak niteleyerek particilik olgusunu giiglendirmek
istemektedir. Millet Ittifaki ise gizli bir Erdogan diismanligim1 merkeze alarak basta
ekonomi olmak {izere giincel siyaset iizerinden bir particilik anlayis1 gelistirmeye
caligmaktadir.

Bizde laikgilik tartismalari, se¢gmenlerin sadece sol partilere veya sadece sag
partilere oy vermesini pekistirmistir. Sol veya sag partiler arasinda farkli tercihlerde
bulunabilen segmenlerin cogu diger taraftaki partilere oy vermemektedir. Bunun yani sira
sol partilere oy verenlerin iginde yalnizca CHP’ye oy verip diger sol partilere oy
vermeyenler oldugu gibi sag partiler arasinda da sadece MHP’ye oy verip baska partiye



oy vermeyenler bulunmaktadir. Particilik kavramini ideal anlamda karsilayan bu
durumun sebepleri arasinda Tiirk¢e ezan uygulamalari ile alevlenerek bugiine kadar gelen
laik¢ilik tartismalar1 6nemli yer tutmaktadir. Ayni1 sekilde sadece sol partilere veya sadece
sag partilere oy veren segmenlerin durumu da bu sekilde agiklanabilir.

Bununla birlikte particilik sorununun muhakkak baska sebepleri de vardir. Ancak
tarihsel baglamda sorunun nereden kaynaklandigiyla ilgili bir temel teskil etmesi
bakiminda laikgilik tartismalari, bu anlamda iizerinde daha fazla calisilmasi gereken bir
nokta olarak kabul edilebilir.

Particilik olgusu tartisilirken goz ardi edilmemesi gereken énemli bir husus ise
medyadir. Medya particilik olgusunun gelismesinde her zaman 6nemli bir rol oynamustir.
Nitekim particilik anlayisinin ilk defa ortaya ¢iktigi Demokrat Parti doneminden bugiine
degin medya muntazaman particilik olgusunu gii¢lendirecek sekilde varlik gostermistir.
Bugiin de her iki tarafin anlayislarin1 “particilik” ¢ercevesinde empoze etmeye calisan
medya organlar1 bulunmaktadir.

Son donemde sosyal medya da particilik sorununu yeniden {ireten bir yer haline
gelmistir. Ozellikle Twitter’da Cumhur Ittifaki segmenleri “milli hesaplar” etrafinda bir
araya gelmektedir. Burada kullanilan “milli” kelimesi “beka” kavramina bir atif olarak
kabul edilebilir. Millet ittifak1 segmenleri ise giincel siyasi tartismalar gergevesinde “Tag”
agma ve profil fotografina mesela “Istanbul sdzlesmesi yasatir” gibi gergeve ekleme
seklinde davraniglar gelistirerek bir biitiinliik sergilemektedirler. Goriildiigii tizere sosyal
medyadaki segmenlerin hareketleri siyasi partilerin yukarida ifade edilen yeni “particilik”
soylem ve yaklagimlari ile ortiismektedir.

Sonug olarak particilik olgusu Tiirkiye’nin ¢ok partili siyasi hayata ge¢mesiyle
beraber ortaya ¢ikan fakat daha da gerilere giden, laik¢ilik ¢cercevesinde bir zemine oturan
tarithsel bir siirecin yansimasidir. Bagka bir ifadeyle toplumda zaten var olan derin fikir
ayriliginin, ideal anlamda bir demokrasi anlayisi ¢cer¢evesinde olusturulamayan bigimsel
demokratik sisteme eklemlenmesidir. Bu durum kronikleserek ozellikle vesayet eliyle
bugiine kadar gelmistir. Son zamanlarda ise vesayetin iyice zayiflamasi particilik
olgusunun da zayiflamasini saglamistir. Fakat biiylik siyasi partilere getirdigi
kazanimlarin fark edilmesi particiligin farkli baglamlarda tekrar iiretilmesine neden
olmaktadir. Sosyal medya da bu durumu pekistirmektedir.



